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Andragogik

A. bezeichnet die Wissenschaft von der le-
benslangen und lebensbreiten Bildung der
Frwachsenen (vel. Reischmann 1996) und ist
damit ein anderer Begriff fiir ,,Wissenschaft
von der EB“. Beide Begriffe heben auf den
wissenschaftlichen Zugang zur Bildung Fr-
wachsener ab. Dariiber hinaus betont A., dass
thr Gegenstandsbereich die gesamte Breite
der intentional gestalteten und sich ,,en pas-
sant” crgebenden Sclbst- und Fremdbildung
und dass leitendes Frkenntnisinteresse von
A. das Verstehen und Gestalten von Bildung
bet Erwachsenen ist.

AL erméglicht separate Begriffe cinerseits fiir
dic Bezeichnung von Praxisfeldern (WB/
[iB), andercrseits fir die wissenschaftliche
Betrachtung. Dies letsten auch die Begrifte
Hrwachsenenpidagogik™ oder |, Hrwachse-
nenbildungswissenschaft®, jedoch vermeidet
A. cine durch EB bzw. WB nahegelegte ling-
fithrung des Gegenstandsbereichs aut insti-
tutionalisiertes oder intentionales Lernen.
SchlieBlich gibt dicses Verstindnis auch etn
abgrenzendes Kriterium: Was nicht als er-
kenntnisleitendes Interesse das wissenschaft-
lich disziplinierte Verstechen und Gestalten
von Bildungsprozessen mit und von Lirwach-
senen anstrebt, gehodrt nicht zur A

Analog zu ,,Padagogik® (,,Knabenfihrung)
ist A. cin an das Gricchische angelehntes
Kunstwort und bedeutet wortlich ,Manner-
fihrung®. Der fritheste Nachweds findet sich
1833 bei Alexander Kapp (A als |, Bildung
im ménnlichen Alter®). In der Weimarer Zeit
wird der Begrift mehrfach verwandt, so bei
von lirdberg, Rosenstock und Picht — mit je-
wetls unterschicdlichen Konnotationen. 1957
legt Poggeler, der diesen Begriff nachhaltig
verwendet, eine ,, Linfithrung in dic Andrago-
gik® vor. Im internationalen Kontext verwen-
den thn IHanselmann 1951 in der Schweiz,

Ogrizovic 1956 in Jugoslawicen, ten Tave
1959 in [Holland, 1973 wird in Montreal ein
»Bachclor of Andragogy“-Programm cinge-
richtet.

Fir dic internationale Rezeption entschei-
dend war Malcolm Knowles, Leitfigur der
amerikanischen EB. In ciner Rethe von Pub-
likationen entwickelt er ab 1968 sein Kon-
zept der ,Andragogy®; dies unterstiitzte die
Karriere des Begriffs in der internationalen
Diskussion und wirkte identititsbildend. Der-
zeit wird A. in ciner Rethe von Lindern und
Sprachen verwandet, so gibt es an der Univer-
sitat Prag die ,,Katedra Andragogiky, in Slo-
wenien das ,,Andragoski Center Republike
Slovenije®, in Venezuela das ,, Instituto Inter-
nacional de Andragogia®.

Einwinde gegen A. werden aus semantischen
Bedenken (sowohl gegen ,,Mianner als auch
gegen L BFihrung™) crhoben oder weil cin
ncucr Begriff als dberflissig empfunden
wird. Kritisiert wird auch, dass — so ctwa an-
tinglich bet Knowles — A. als aggressiver
Gegenbegrift zu Padagogik konstrutert wur-
de. Dic fruheste Kritik stammt von [lerbart,
der Kapp ,,Ubertreibung der Padagogik zur
Andragogik® vorwirft und dic Beschaftigung
mit der Bildung lrwachsener grundsitzlich
in I'rage stellte.

Unklar in der Diskussion ist dic Zuordnung
der A zur Padagogik bzw. zu anderen Wis-
senschaften. Wihrend obige Definition mit
dem zentralen Frkenntnisinteresse am Ver-
stchen und Gestalten von Bildung AL als
Subdisziplin der Padagogik nahclegt, gibt es
auch dic Position, es milsse cine eigenstin-
dige ,interdisziplindre Disziplin® entwickelt
werden.

In Deutschland wird der Begriff als Substan-
tiv relativ selten verwendet. Dagegen findet
sich das Adjektiv ,,andragogisch* in der Fach-
diskussion hiufiger, vor allem, wenn Spezifi-
ka des Frwachsenenlernens betont werden (7.
B. ,,andragogische Forschung®, | andragogi-
sche Aspekte®, ,andragogische Fragestel-
lung®). Als ,,Andragogen® werden mitunter
die Absolventen cines ITauptfachstudiums (in
der Regel Diplomstudiengang (= Studium))
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bezeichnet. Fs finden sich auch Wortverbin-
dungen wic Sprach-A., Management-A., Mu-
scums- und Hreizeit-A.
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Aneignung

AL ist cin in den Erzichungswissenschaften
und in der BB noch selten verwendeter Ter-
minus. Scit Mitte der 1980er Jahre findet cr
indes vermehrt Anwendung, insb. im Zusam-
menhang theoretischer Umorienticrungen
von ciner Linheits- auf cine Differenzper-
spektive (vel. Kade 1997). In dem Malie, in
dem die Finheitsformel der ='Fetlnehmer-
orientierung an fragloser theoretischer Aus-
strahlungskraft verliert, und auch unter dem
Finfluss der zettdiagnostischen These einer
reflextv werdenden = Modernisicrung von
Anthony Giddens und Ulrich Beck (1996)
richtet sich das wissenschaftliche Interesse
verstarkt auf Differenzen zwischen 2 Kurs-
leitenden und ®Teilnchmenden, zwischen
professionellem Ilandeln und subjektiver A,
swischen =1Lchren und =Lernen cte. Aus
dicser Perspektive stellt sich EB nicht als in
sich geschlossene kompakte FEinheit dar, die
den Lirwachsenen mit Bildungsansprichen
cntgegentritt, sondern als cine komplexe so-
ziale Realitdt, der gegentiber und innerhalb
derer Teilnchmende thre ® Autonomic durch
Differenzbildungen behaupten kénnen. Mit
dem Alkonzept ist ein Wechsel der Perspek-
tive verbunden, aus der 15B thematistert wird,
nimlich der Perspektive der subjektiven AL
durch die Tellnchmenden im Unterschied zur
Perspektive der @ TInstitutionen und der Pro-
fession (2 Professionalitit). Die Orienticrung
am \.konzept erlaubt es, die Lerner-Resul-
tate vorurteilsloser aus der Sicht dee Frwach-
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